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Fraga om avvisning av begaran om omprovning av ett
beslut som saknar korrekt omprovningshanvisning

Forsakringskassans stallningstagande

En begéran om omprdvning som har kommit in for sent ska inte avvisas om
forseningen beror pa att Forsidkringskassan inte har lamnat en korrekt
underréttelse om hur man begér omprévning.

Bakgrund och 6vervaganden

Det finns inte nagon bestdmmelse i socialforsédkringsbalken (SFB) eller i
forvaltningslagen (FL) som reglerar vad som giller 1 de situationer nir en
begidran om omprovning kommit in for sent pa grund av att
Forsdkringskassan inte ldmnat en korrekt underréttelse om hur man begéar
omprdvning.

Av 45 § FL 1 dess nuvarande lydelse framgar att om ett 6verklagande har
kommit in for sent ska myndigheten besluta att 6verklagandet inte fér tas
upp till provning (avvisning). Ett 6verklagande ska dock inte avvisas om
forseningen beror pé att myndigheten inte har ldimnat en korrekt
underrittelse om hur man 6verklagar. Med uttrycket korrekt avses

dels att en underrittelse maste ha ldmnats i ett fall nér ett beslut far
Overklagas, dels att underréttelsen i ett sddant fall till sitt innehall ar
sakligt sett riktig (prop. 2016/17:180 s. 268).

Forsékringskassans beslut far inte 6verklagas innan det har omprovats (113
kap. 10 § SFB). En begédran om omprovning ska enligt 113 kap. 19 § SFB
ha kommit in till Forsékringskassan inom tva manader. Det saknas dock en
bestimmelse i socialforsidkringsbalken, motsvarande den som finns 1 45 §
FL, om vad som giller vid avvisning av en begéran om omprdvning.

Forsékringskassan har tidigare ansett att en for sen begéran om omprévning
ska avvisas trots att myndigheten inte har forsett beslutet med en korrekt
anvisning om hur omprévning begirs. Forsdkringskassan har hénvisat till
rittsfallet RA 1973 ref. 59. Vid tiden for avgorandet hade den aktuella
bestimmelsen i1 davarande forvaltningslagen (1971:290) inte samma lydelse
som motsvarande bestimmelse i den nu géllande forvaltningslagen
(2017:900). Eftersom lagen dndrats dr réttsfallet inte av vigledande
betydelse.
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Eftersom det saknas vigledande avgdranden fran Hogsta
forvaltningsdomstolen behovs ett réttsligt stdllningstagande for att klargora
Forsékringskassans tillampning i fragan.

Forsdkringskassan anser att bestimmelsen 1 45 § andra meningen FL ger
uttryck for sddana forvaltningsrittsliga principer som bor vara tillimpliga
aven ndr en enskild begidr omprévning av beslut enligt
socialforsakringsbalken. Denna beddmning har ocksé gjorts av
forvaltningsrétterna 1 Géteborg och Malmo (mal nr 4128-20 och 11805-20
m.fl).

En omprdvning dr en forutséttning for att den enskilde ska fa sin sak provad
av domstol. Om det inte finns en tillimpning vid omprévning enligt
socialforsakringsbalken motsvarande den som géller enligt 45 § andra
meningen FL riskerar den klagande att gd miste om sin rétt att fa drendet
provat av domstol. En sddan konsekvens kan inte rimligen ha varit
lagstiftarens tanke. Eftersom det inte heller finns nagon motsvarande regel i
socialforsakringsbalken eller ndgon annan regel i den balken som skulle
strida mot regeln 1 forvaltningslagen bor man utgé fran den
forvaltningsréttsliga princip som kommer till uttryck i forvaltningslagens
regel.

Mot denna bakgrund bor en for sent inkommen begdran om omprévning av
ett beslut som saknar korrekt underrittelse om hur man begir omprovning
inte avvisas. Forutséttningen dr dock att forseningen beror pa den felaktiga
eller den uteblivna underréttelsen.

Aktuella bestammelser, rattspraxis m.m.

Socialforsdkringsbalken

45 § forvaltningslagen (2017:900)
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